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В декабре 1997 года в японском городе Киото на заседании высшего органа рамочной Конвенции ООН об изменении климата представители большинства стран мира приняли протокол, содержащий перечень обязательных мероприятий, которые страны — участницы Конвенции должны проводить для сокращения выбросов парниковых газов в атмосферу планеты. В статье 2 этого документа говорится, что каждая из сторон при выполнении своих обязательств о количественных ограничениях и сокращениях выбросов с целью поддержания постоянного и рационального развития разрабатывает и осуществляет в соответствии со своими национальными условиями такие мероприятия, как «проведение исследований, разработка, широкое использование и внедрение новых и возобновляемых видов энергии…» Конечно, концепция Киотского протокола далека от совершенства. Однако это уже определенный шаг вперед.

Согласно Киотскому протоколу Всемирной конференции по изменению климата, промышленно развитые страны к 2008—2012 годам должны сократить выбросы парниковых газов своих предприятий не менее чем на 5% по сравнению с уровнем 1990 года, чем будет положен конец начавшейся 150 лет назад тенденции увеличения антропогенной миссии углекислого газа в атмосферу. Важнейшее требование этого документа — ограничение использования ископаемых углеводородов для производства тепла и электроэнергии.

Киотский протокол одобрило 181 государство, в том числе Украина. Поэтому использование возобновляемых источников энергии (ВИЭ) в настоящее время — одно из приоритетных направлений развития отечественной и мировой энергетики.

Логичен вопрос: за счет чего человечество собирается покрывать возрастающие с каждым годом затраты энергии? Из трех превалирующих в мире направлений преодоления возможного энергетического кризиса — повышение безопасности действующих атомных блоков и строительство новых, строительство сверхмощных энергокомплексов, развитие так называемых нетрадиционных или возобновляемых (бестопливных) способов получения энергии. Согласно прогнозам Международного энергетического агентства, суммарная мощность АЭС в мире к 2020 году останется на уровне 2000-го (350 ГВт). Мировое же использование возобновляемых источников энергии, основная доля которых приходится на гидроэнергию, может возрасти к 2020 году по сравнению с 2000-м в 1,5 раза. О сути и перспективах возобновляемых источников энергии рассказывает председатель правления государственного акционерного общества «Укргидроэнерго», Герой Украины, профессор, заслуженный энергетик Украины, лауреат Государственной премии Украины Семен Израйлевич Поташник.

Главным преимуществом возобновляемых источников энергии, считает главный гидроэнергетик Украины Семен Поташник, является их неисчерпаемость и экологическая чистота, что способствует улучшению экологического состояния планеты и не изменяет ее энергетический баланс. Эти качества обусловили бурное развитие так называемой возобновляемой энергетики в развитых государствах и являются веским основанием для оптимистических прогнозов относительно объемов освоения упомянутых источников в перспективе. В настоящее время затраты ряда развитых стран на предотвращение или ликвидацию негативных экологических последствий, в значительной мере связанных с ростом производства и потребления энергии, достигли 3% общего объема ВВП (примерно столько же ведущие западные страны тратят на образование). Поэтому в последние годы энергетики отдельных стран и регионов мира стали более внимательно учитывать экологические аспекты функционирования систем энергоснабжения и сферы энергопотребления.

Но сначала, отмечает С.Поташник, необходимо сказать несколько слов о месте Украины в мире в контексте нынешнего состояния энергетики и перспектив развития возобновляемой энергетики.

Независимость государства не может реализовываться в условиях его полной энергетической зависимости от других стран. Объемы собственной добычи нефти обеспечивают потребности нашей страны всего на 10—12%, газа — на 18—20%. Это говорит о том, что украинские тепловые электростанции, работая на газе и мазуте, практически полностью зависимы от импортного снабжения. Несмотря на наличие залежей урановых руд, в стране отсутствует замкнутый цикл производства ядерного топлива. Значит, свыше 70% энергоносителей относятся к критическому импорту, что недопустимо ни в политическом, ни в экономическом отношении.

Поскольку сегодня строительство мощных гидроэнергетических комплексов в Украине по многим причинам затруднено, наиболее перспективным представляется создание малых комплексов бестопливных электростанций. Эти компании, объединенные в единую информационную сеть, развиваются на стыке трех научных направлений: бестопливной энергетики, радиотехники и информатики. Речь идет, в частности, о возобновляемых источниках энергии, которые становятся одним из важнейших элементов энергетического баланса в европейских странах и играют существенную роль в снижении выбросов парниковых газов, повышении энергетической безопасности и поддержании социально-экономического развития во многих странах ЕС. Последние 30 лет использование возобновляемых источников энергии в них ежегодно возрастало в среднем на 2,1%. Сроки окупаемости капитальных вложений в энергетике составляют 8—10 лет, при этом на строительство ТЭС уходят 6—8 лет, крупных ГЭС и АЭС — 10—12 лет. Малая же ГЭС в Европе сооружается за 8—10 месяцев, начиная с даты подписания контракта, срок ее окупаемости — 3—4 года.

Примечательно, что доля гидроэнергетики в большинстве стран невелика — порядка 15—20% (в Украине — всего 6%), а во всем мире лишь несколько стран Американского континента ориентируются на гидроэнергетику. Не будет преувеличением утверждение, что планета «проедает» запасы полезных ископаемых. Ученые мира подсчитали, что запасов угля в мире хватит лишь на 250 лет, газа — на 60, а нефть будет выкачана из недр через 40 лет — уже при жизни нынешнего молодого поколения. Учитывая же ежегодное увеличение потребления электроэнергии, запасы углеводородного сырья истощатся уже в обозримом будущем.

Но развитие возобновляемой энергетики в Украине сдерживают ряд факторов, главным из которых является несовершенство нормативного и правового обеспечения всех направлений освоения возобновляемых источников элетроэнергии. Энергетика — дело государственное. Либерализация отношений в электроэнергетике во всех странах происходит эволюционно, без резкой ломки отношений собственности. Приватизация не считается приоритетом в процессе реформирования отрасли. Партнерство государственного и частного секторов в реализации крупных современных энергетических программ и проектов — одна из главных тенденций структурных реформ в мировой энергетике. Во многих странах в этой отрасли сохранены те формы собственности (государственная, частная, смешанная), которые существовали до реформирования, в развитии доминирует не приватизация электроэнергетики, а ее корпоратизация и концессии.

Поэтому в Украине в развитии возобновляемой энергетики главную роль сыграют, по мнению С.Поташника как ученого и энергетика, стимулирующая политика государства, активное финансирование научно-исследовательских и конструкторских разработок, глубокая информированность производителей и потребителей электроэнергии о преимуществах ВИЭ.

На первом этапе, по расчетам украинских ученых-энергетиков, можно было бы поставить задачу создания сети из трех тысяч «малых» электростанций различных ВИЭ суммарной мощностью 3 ГВт, что составило бы около 50% современного энергетического потенциала страны. Только таким путем мы могли бы начать разворачивать наш энергетический «корабль» в нужном направлении — внедряя экологически чистые технологии получения электроэнергии и удешевляя ее, сберегая сырьевые ресурсы, постепенно снижая потенциал тепловых станций, наиболее вредных в экологическом отношении, к этому, собственно, и идет весь цивилизованный мир.

Осуществление этого проекта вдохнуло бы жизнь в оборонную, электронную и радиотехническую промышленности. С.Поташник уверен: начинать придется не на пустом месте. Стартовые условия для подобного проекта существуют: разработана техническая документация по малым энергетическим станциям различного типа, созданы и эксплуатируются их опытные экземпляры.

Чего не хватает? Кроме законодательства, регламентирующего строительство и эксплуатацию объектов «малой» энергетики, необходимо еще желание и умение частного капитала инвестировать деньги в долгосрочные проекты, прибыль от которых будет получена через 3—5 лет. Реализация проектов «малой» энергетики позволила бы Украине существенно пополнить свою энергетическую базу и за ее счет даже увеличить экспорт.

В Украине, как и в большинстве стран постсоветского пространства, доминируют энергетические системы, основанные на использовании генерирующих источников средней и большой мощности (свыше 100 МВт) и развитого сетевого хозяйства. Недостатки такого подхода особенно ярко проявились при переходе к рыночному способу хозяйствования. Региональные власти в таком случае почти не имеют возможности влиять на образование тарифов для конечных потребителей электроэнергии. Себестоимость электроэнергии, производимой ТЭС, использующими привозное твердое топливо, на сегодня не может быть снижена более чем на 2—2,5 цента за 1 кВт.ч, а значит, такие генерирующие мощности не могут серьезно повлиять на тарифообразование в регионе, снижая расценки до уровня, приемлемого для большинства отраслей экономики. Поэтому регионы становятся «заложниками» высоких энергетических тарифов. Единственный способ снизить такую зависимость — увеличить долю собственных генерирующих мощностей в общем энергопотреблении региона.

Потенциальные гидроэнергетические ресурсы Украины составляют 44,7 млрд. кВт, из них технически доступна для использования только половина. Целесообразный экономический потенциал «малой» гидроэнергетики составляет почти 30% всей гидроэнергетики, или 3,75 ГВт в год. Небольшие ГЭС могут стать мощным основанием энергообеспечения для регионов Западной Украины, а для некоторых районов Закарпатской и Черновицкой областей — источником полного энергосамообеспечения.

Но освоение гидроэнергетических ресурсов малых рек в нашем государстве, как утверждает главный гидроэнергетик Украины, незначительно. В начале 20-х годов прошлого века в Украине функционировали 84 ГЭС мощностью 4 тыс. кВт. После Великой Отечественной войны работало уже 150 таких станций общей мощностью 8,4 тыс. кВт; в 50-е годы их количество увеличилось до 956 общей мощностью 30 тыс. кВт. Малые ГЭС (мощность которых не превышает 10 МВт) активно строились в Украине и в 50-е годы, они предназначались для электроснабжения агропромышленных комплексов и небольших поселков. Небольшие ГЭС возводились на малых реках по плотинно-русловой схеме без строительства водохранилищ.

Однако в 60—80-х годах прошлого столетия развернулось крупномасштабное строительство больших гидро-, тепловых и атомных электростанций, поэтому малые ГЭС утратили свое значение. Работа большинства таких станций была остановлена. Некоторые из них законсервированы и сегодня находятся в запущенном состоянии либо совсем уничтожены.

В 1984—1988 годах было обследовано техническое состояние сооружений и оборудования малых ГЭС. На тот момент оставалось лишь 150 станций, работающих же — 49. В последующие годы «малая» гидроэнергетика продолжала деградировать.

К настоящему времени в Сумской области на речке Псел сохранились в рабочем состоянии три малых ГЭС: Низовская, Мало-Ворожбянская и Михайловская. Они вырабатывают небольшое количество электроэнергии, но их экономические показатели свидетельствуют о высокой эффективности и рентабельности. В 50-х годах такие станции обслуживали 25—35 человек, нынче же на Низовской ГЭС работают только четыре дежурных.

Карпатский регион обладает наибольшим гидроэнергетическим потенциалом малых рек (около 30% ресурсов). По оценкам специалистов «Укргидропроекта», его мощность составляет 2 млн. кВт. Только в Закарпатской области, площадь которой составляет 2% территории Украины, сосредоточено около 16,5% гидропотенциала страны. В девяти областях Украины (даже в таких перспективных в отношении гидроэнергетики, как Львовская, Ивано-Франковская и Черновицкая) не работает ни одна малая гидроэлектростанция. Правда, в Тернопольской области, где нет значительных гидроресурсов, эксплуатируются семь малых ГЭС и еще три восстанавливаются. Примером рационального использования гидроэнергетических ресурсов служит равнинная Винницкая область, где действуют восемь гидроэлектростанций из 26 общей мощностью 25 МВт.

Что мешает возродить отечественную «малую» энергетику? По мнению С.Поташника, проблема реконструкции этих станций с заменой изношенного оборудования и строительством новых плотин обсуждалась не однажды на правительственном уровне, но все попытки ее решить не принесли практических результатов. Разработанная в 1997 году государственная Программа развития нетрадиционных и возобновляемых источников энергии, малой гидро- и теплоэнергетики не была подкреплена нормативно-правовой базой, системой льгот и источниками финансирования. Реализация намеченной программы реконструкции больших и малых ГЭС и строительства новых к 2005 году позволила бы повысить потенциал гидроэнергетики на 1245 МВт, увеличив гидроэнергетические мощности в энергосистеме Украины до 11%.

Приведенные С.Поташником цифры и факты о состоянии «малой» энергетики Украины познаются в сравнении. Например, во Франции действуют 1700 малых ГЭС мощностью 1000 МВт, похожая ситуация в Австрии, Германии, Швейцарии, США, Дании. По данным американского журнала «Гидро Ревью», в США работают около 2000 малых ГЭС и более 1000 мини-ГЭС суммарной мощностью 4,5 ГВт. Особый интерес представляет то, что в США согласно законодательству регламентация строительства и эксплуатация подобных ГЭС, работающих в общей энергосети, отнесена к компетенции частного капитала.

Лидер строительства «малой» гидроэнергетики — Китай, увеличивший за последние 40 лет общую мощность небольших ГЭС в 3000 раз.

Что же касается возможностей создания мощных ГЭС в условиях равнинного рельефа Украины, то они практически исчерпаны. Поэтому, по мнению С.Поташника, Украина может воспользоваться альтернативой проектам-«монстрам» советских времен — малыми ГЭС. Возведение таких небольших мощностей возможно на многих реках Украины, а стоимость капитальных вложений на 1 кВт.ч установленной мощности на таких станциях за счет применения каменно-набросных и земляных плотин почти вдвое меньше, чем на гидроэлектростанциях большой и средней мощности с плотинами из железобетона. При этом определение «малая» никого не должно смущать — к категории гидроэлектростанций такой мощности относятся станции с установленной мощностью от 1 до 30 МВт. Подобных мощностей вполне достаточно для полного энергообеспечения широкого круга потребителей, учитывая, что для среднего аграрного района хватит электростанции мощностью 5—10 тыс. кВт с годовой выработкой электроэнергии 25—30 млн. кВт.ч.

Как свидетельствует мировая практика, сбалансированность энергетической системы достигается в том случае, когда в ней присутствуют станции с широким диапазоном мощностей. Например, сегодня Швейцария располагает 2000, Австрия — почти 600, Германия — 36000 малых ГЭС мощностью, не превышающей 35 МВт. Подавляющее большинство из них принадлежит частным лицам, отдельным хозсубъектам или муниципалитетам.

Примечательно, что в Украине основная часть гидроресурсов (кроме частично Карпатского региона) сосредоточена в легкодоступной населенной местности и в силу этого может быть задействована для обеспечения электроэнергией местных потребителей. Наличие на территории многих районов источников дешевой электроэнергии может дать мощный импульс развитию некоторых отраслей сельского хозяйства — молочнотоварному производству и разведению прудовых рыб. Реализовать такой проект можно в течение 10—12 лет за счет постепенного привлечения средств как из бюджетов разных уровней, так и от местных инвесторов.

Украинские ученые, работающие в «малой» энергетике, неустанно твердят, что обновление существующих малых ГЭС — рентабельное дело не только в Карпатском регионе, но и в низинных областях Украины. Его успеху будет способствовать и солидный опыт работы наших гидроэнергетиков. Обновленные малые ГЭС способны вырабатывать до 250 тыс. МВт.ч электроэнергии в год. На их обновление и реконструкцию нужно 38 млн. долл. Реализация программы развития малых ГЭС до 2010 года стоила бы немногим более 235 млн. долл.

Из четырех энергогенерирующих составляющих — тепловых электростанций, атомных, гидроэлектростанций и ветровых электростанций только две последние относятся к числу возобновляемых источников и не создают особых экологических проблем для окружающей среды.

Конечно, говорит С.Поташник, многие ученые и производственники в Украине, несмотря на такие веские аргументы в пользу возобновляемых источников энергии, придерживаются мнения о том, что отечественная энергетика и в будущем будет базироваться на сжигании угля. Обосновывая это тем, что уголь — в основном местное топливо, для его добычи создаются рабочие места, не нужна валюта для его закупки за рубежом.

Но можно привести и контраргументы: в цене электроэнергии, произведенной на угле, не учитывается «внешняя» составляющая, обусловленная экологической. В Европейском Союзе, в состав которого рано или поздно войдет Украина, введена «внешняя» составляющая цены, величина которой равна внутренней энергетической составляющей. Малые ГЭС — достойная составляющая общей энергетики Украины, которая позволит добиться большей энергонезависимости страны. Только их развитием нужно планомерно заниматься.
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Газовый баланс Украины на 2007 год, включая его цену, должен быть утвержден на будущей неделе. По крайней мере, столько времени отведено Минтопэнерго и министру Юрию Бойко, чтобы ответить на принципиальные вопросы членов Кабинета министров.

Не поздновато ли спохватились, господа? И ведь не факт, что газовый баланс страны будет утвержден. Во всяком случае, в нынешнем его виде…

В мире есть немало государств, которые еще больше, чем Украина, зависят от импорта нефти и газа. Например, Япония, которая ввозит 80% энергоресурсов. Но при этом за последние десятилетия этой стране не грозила тотальная энергозависимость даже не от единственного источника энергопоставок, а от единственного поставщика энергоносителей, с которым, по сути, даже формального договора нет.

Почему «ЗН» так настойчиво говорит о необходимости межправительственных, межгосударственных договоренностей со странами-экспортерами природного газа? По очень простой причине. Посмотрите, что делает в Европе российский «Газпром» и что делают европейцы в отношениях с «Газпромом». Правильно, заключают долгосрочные контракты вплоть до 2030 года. Зачем? Чтобы обезопасить себя от непредвиденных ситуаций в стиле «Для вас газа нет. Не предусмотрено балансом и договорами». Ведь не только Украина, но и Российская Федерация и ее «Газпром» ежегодно составляют балансы газопоставок и распределения газа. Впрочем, как и другие страны.

Другими словами, когда отношения в энергетической, в частности в газовой, сфере переводятся на уровень исключительно коммерческих контрактов между хозяйствующими субъектами, как минимум одна из стран (в нашем случае — поставляющая и транспортирующая в Украину газ) снимает с себя всякую ответственность за обязательность хозяйствующего субъекта (в данном случае — «РосУкрЭнерго» и «Газпрома»).

Ведь в самом деле: кому предъявлять хоть какие-то претензии, если, допустим, завтра половина акционеров «РосУкрЭнерго» и ее дочерней компании в Украине — ЗАО «Укргаз-Энерго» примут решение о… ликвидации компании? Была — и нет. И все дела.

Как говорится, и к гадалке не ходи — достаточно взглянуть на прогнозный (это в мае-то!) баланс поступления и распределения природного газа на… 2007 год (табл.). Впрочем, чему удивляться — баланс газа (особенно в части распределения) за 2006-й детально до сих пор не согласован.

Нет, конечно, общие цифры потребления газа за прошлый год есть. Не может их не быть. А то чем же занимаются газотранспортники (и бывшие облгазы), кроме как транзитом российского газа на экспорт? И чем занимаются чиновники Минтопэнерго? В принципе, они (цифры, отражающие объем газопотребления) не так чтобы очень уж расходились с прогнозом на 2007-й.

Можете посмотреть сами (см. табл.). В графе «Распределение природного газа» на нынешний год значится цифра (всего) 91,942 млрд. кубометров. А в следующей графе «По Украине — всего» — 71,076 млрд. кубометров.

В 2006 году в Украине было использовано (по оперативным данным, которые в принципе не могут значительно отличаться от окончательных) 67,021 млрд. кубометров газа. В 2005-м — 68,895 млрд. кубометров.

Остается поверить на слово первому вице-премьеру Николаю Азарову, который неустанно твердит о росте ВВП и подъеме национальной экономики (а значит, и об увеличении потребления энергоносителей). А то с чего бы вдруг в 2007-м планировали потребление газа в Украине в объеме 71,076 млрд. кубометров? Ведь в Минтопэнерго сами написали, что планируют баланс согласно объемам потребления в последние годы… Какие именно годы подразумевали в Минтопэнерго — только им, похоже, и известно.

Но к планов громадью нам не привыкать. Куда интереснее узнать, откуда возьмут этот газ и кто его поставит. Особенно с учетом того обстоятельства, что договор между РФ и Украиной до 2013 года фактически не действует, а с другими газодобывающими странами на 2007-й договоров и вовсе нет… И вот тут-то начинаются проблемки (пока), которые могут стать бо-о-о-льшой проблемой для страны.

Интересная деталь. И даже примечательная. Прогнозный (это в мае-то) баланс поступления и распределения природного газа на 2007 год был разработан Минтопэнерго и утвержден 10 мая 2007 года (исключая описки — не в цифрах!) правительственным комитетом по вопросам развития отраслей экономики (глава комитета — вице-премьер по вопросам ТЭК Андрей Клюев). Так что вполне объяснимо, почему А.Клюев на недавнем заседании Кабмина, когда обсуждали баланс газа страны на 2007 год, двумя руками поддержал Минтопэнерго, которое этот самый газовый баланс разрабатывало (а напрашивается слово — рисовало...).

Если смотреть правде в глаза, то выходит, что газовые ресурсы Украины ограничены 20,619 млрд. кубометров (см. табл.).

Они в последние годы всегда были на этом уровне (плюс-минус). На 2007-й Минтопэнерго запланировало, что ДК «Укргазвидобування» поставит 14,717 млрд. кубометров природного газа, ОАО «Укрнафта» — 3,315 млрд., ГАО «Черноморнефтегаз» — 1,312 млрд. кубометров.

С «Черноморнефтегазом» — отдельная тема. В связи с тем, что ЗАО «Укргаз-Энерго», по мнению Антимонопольного комитета Украины, не является монополистом, оно на полных правах «конкурирует» с «Черноморнефтегазом» в Крыму. Нетрудно догадаться, кто выигрывает в этой так называемой конкурентной борьбе — как правило, «Укргаз-Энерго». И вот парадокс: у «Черноморнефтегаза» есть ресурс газа, но он его не может реализовать — большинство газопотребителей в Крыму стали (или, точнее, их таковыми сделали) клиентами ЗАО «Укргаз-Энерго».

Мы поинтересовались, в частности, в «Укрнафті», может ли Украина расcчитывать на их 3,3 млрд. кубометров газа в этом году. На что получили однозначный утвердительный ответ. Более того, как напомнили в «Укрнафті», газ отечественной добычи, согласно действующему законодательству, направляется для обеспечения нужд населения.

Приятно слышать. Но, увы, этих объемов (как, впрочем, и всей газодобычи в Украине) явно недостаточно для обеспечения потребностей населения и коммунальной сферы.

В Минтопэнерго об этом знают не понаслышке. Не зря же в «сопроводиловке» к балансу газа (то есть к пакету обязательных документов) было написано, что «для обеспечения потребностей населения и предприятий социальной сферы» в 2007 году необходимо 31,22 млрд. кубометров газа.

Есть еще один «ресурс» — газ из подземных хранилищ газа (ПХГ). По данным Минтопэнерго, на 15 апреля в украинских ПХГ находилось 13,7 млрд. кубометров природного газа. Однако Минтопэнерго не говорит о том, чей это газ. А вопрос этот не праздный. Вполне понятно, что газа, который юридически принадлежит украинским компаниям, в ПХГ почти нет (в этом случае речь не идет о газе «РосУкрЭнерго» или экспортном «Газпрома» либо иных компаний — на это все равно рассчитывать не стоит).

Так что как ни крути, а вот уже второй год Украина — в смысле газообеспечения — полностью (и без всяких юридических нюансов!) отдана на откуп ЗАО «Укргаз-Энерго» (читай — «РосУкрЭнерго», а еще точнее — «Газпрому»). И в плане объемов газопоставок в Украину, и в ценовом вопросе таких поставок. И если «Газпрому» (а точнее, видимо, Кремлю) по какой-то причине не будет хватать газа для обеспечения своих уже заключенных долгосрочных контрактов с импортерами российского газа (ну мало ли что может случиться?) и он решит пожертвовать «РосУкрЭнерго», «Укргаз-Энерго» и Украиной в принципе, то что с него взять?..

В ходе заседания правительства, на котором предполагалось (видимо, Минтопэнерго) утвердить газовый баланс Украины на 2007 год, Кабинет министров Украины поручил Министерству топлива и энергетики на протяжении двух недель подготовить прогноз цен на природный газ, который будет импортироваться в страну в 2008 году, для расчета расходной части государственного бюджета на следующий год.

Министр Ю.Бойко в этой связи выразился весьма обтекаемо: «Мы получили официальное поручение Кабинета министров подготовить прогнозный вариант для того, чтобы передать его в Министерство экономики. Мы начинаем работу по этому заданию, и я думаю, что в указанные правительством сроки мы предоставим достоверный прогноз».

Он также уточнил, что переговоры о цене на импортный природный газ, который будет поставляться в Украину в течение следующего года, начнутся в сентябре-октябре текущего года. Ю.Бойко напомнил, что условия поставок импортного газа на 2007 год были окончательно согласованы только в конце октября прошлого года.

Читателям «ЗН» известно, что цена импортируемого в Украину природного газа с 1 января 2007 года возросла с 95 до 130 долл. за 1000 кубометров на российско-украинской границе. И стоит ли напоминать, что единственным поставщиком природного газа в Украину является RosUkrEnergo AG (Швейцария)?

Тем не менее уже 21 мая в Москве состоялась встреча главы Минтопэнерго Украины Юрия Бойко и председателя правления ОАО «Газпром» Алексея Миллера. Дальше просто цитирую, так как таким сленгом выражаться не принято.

«Сегодня в центральном офисе ОАО «Газпром» состоялась рабочая встреча председателя правления Алексея Миллера и министра топлива и энергетики Украины Юрия Бойко.

Стороны обсудили основные вопросы поставок и баланса газа в 2007 году, а также проблемы транзита российского газа по территории Украины европейским потребителям.

Алексей Миллер и Юрий Бойко уделили особое внимание комплексу вопросов, связанному с восстановлением подачи газа по магистральному газопроводу Уренгой—Помары—Ужгород.

Было высказано единое мнение, что благодаря скоординированной работе сторон во время аварии обязательства по поставкам газа европейским потребителям были полностью выполнены. В то же время была отмечена необходимость существенного повышения надежности работы транзитной газотранспортной системы Украины, с учетом исключительной роли страны в транспортировке российского газа в Европу».

Заметьте, что «стороны обсудили основные вопросы поставок и баланса газа в 2007 году...» А вот к каким они пришли решениям, эти стороны, — кто его знает…

По случаю напомним, что поставляемый в Украину газ «родом» из Туркменистана, Узбекистана и Казахстана. С которыми у Украины в последние годы как-то не складываются взаимоприемлемые отношения. Они все больше дружат с Российской Федерацией. А, собственно, почему? И почему украинские чиновники в общем-то не пытаются активно работать с этими странами на предмет возобновления прямых контрактов с ними?

Говорим об этом потому, что после разговора с послом Украины в Туркменистане Виктором Майко о стараниях украинских чиновников, так сказать, на газовой ниве услышали такую фразу: «Украинской стороной, конечно, что-то делается. Но не системно и не достаточно настойчиво. До 2006 года ситуация была несколько проще. Теперь же требуется постоянное внимание на государственном уровне, а не только на уровне хозяйствующих субъектов, коммерческих предприятий».

К слову говоря, блицкриг президента РФ Владимира Путина в Казахстан и Туркменистан в значительной мере прошел удачно (для Путина) по той простой причине, что он был хорошо подготовлен. Да и идея строительства Прикаспийского газопровода (о чем вроде бы договорился российский президент с лидерами азиатских государств) далеко не нова. И строительством Прикаспийского газопровода может быть первым этапом реконструкции магистрального газопровода Средняя Азия—Центр–3 для увеличения пропускной способности газопровода до 10—12 млрд. кубометров в год. И это может повлиять на проект Транскаспийского газопровода, в котором себя видит Украина.

Между прочим, россияне договорились с Казахстаном, что цена газа вскоре составит 160 долл. за 1000 кубометров. Так что не исключено, что и Туркменистан, и Узбекистан увеличат цену экспортируемого в Украину газа. Когда они это сделают — вопрос времени. И, похоже, недолгого времени. Но самое обидное, что Украины это касается постфактум — договоров с азиатскими газодобывающими странами у Украины нет, а единственным поставщиком газа в Украину является «РосУкрЭнерго».
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Местные власти тормозят внедрение необходимых Украине энергосберегающих технологий. Имея огромную инженерную и научную базу и даже инвестиции отечественного бизнеса, власть в регионах не спешит переходить к эффективному использованию энергоресурсов.

В частности, власти Луцка считают, что когенерация – наиболее эффективная система сбережения энергии – не рентабельна для города. В то время, как в соседнем Хмельницком уже подсчитали, что и при цене газа в 400 долларов работа когенерационной установки остается прибыльной даже без повышения тарифов. Таковы расчеты директора теплоснабжающего предприятия города Владимира Леонова.

Бездействие луцкой власти может объясняться страхом, что бизнесмены, вложив деньги в установку, станут монополистами энергетической системы и начнут шантажировать город, повышая тарифы. С другой стороны, бизнес заинтересован производить дешевую электро — и тепловую энергию, реализовывать ее наибольшему числу потребителей, а значит, не должно быть у него стремления к ее удорожанию.

Между тем когенерационные установки давно используются в странах Европы. Украинские предприятия выполняют когенерационные проекты «под ключ» для Бирмы, Индии, Чехии, России. В Украине отечественное оборудование работает только на Луганщине, в Ивано-Франковске, Светловодске и Хмельницком, где благодаря нововведениям за три года сэкономлено более 3 млн. гривен.

Подробнее об этом читайте в статье Святослава Колоска «Когенерация: некомпетентность или заангажированность?» в свежем номере ЗН.
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Энергетическая политика Германии: ставка на эффективность и увеличение использования возобновляемых источников энергии

Глобальные изменения климата, истощение запасов ископаемых ресурсов энергии на планете заставляют цивилизованный мир обращать все большее внимание на эффективность использования имеющихся ресурсов энергии и увеличение доли возобновляемых. Без преувеличения можно сказать, что в этом смысле Германия на сегодняшний день, что называется, впереди планеты всей.

Еще до начала председательствования Германии в ЕС в первой половине 2007 года канцлер ФРГ Ангела Меркель сделала ставку на политику энергосбережения, эффективного использования энергии, а также увеличения доли возобновляемых источников энергии (их у нас по старинке некоторые еще называют «нетрадиционными видами или источниками энергии»). Именно в этот период Европейский Союз принял решение об увеличении доли использования возобновляемых источников энергии (ВИЭ) всеми членами ЕС до 20% от общего объема энергопотребления.

Украинским журналистам из «Зеркала недели» и «Экономичес­ких известий» повезло: по приглашению Министерства иностранных дел Федеративной Респуб­лики Германии, Немецкого энергетического агентства (Deutsche Energie-Agentur — dena) и посольства Германии в Украине они получили возможность ознакомиться и оценить энергетическую политику ФРГ, так сказать, в динамике, потому что могли сравнить нынешнее состояние энергоотрасли ФРГ с уровнем почти десятилетней давности. Более того, журналисты смогли убедиться в том, насколько эффективна комплексная энергетическая политика страны на уровне федерального правительства, отдельных земель (их в ФРГ 16) и на местном уровне, где реализуются конкретные энергосберегающие проекты. В одной статье обо всем этом не расскажешь. Но начать можно, надеюсь, рассказ будет поучительным.

Примечательно, что в Германии проблемами энергоэффективности и энергосбережения, да и в целом реализацией федеральной энергетической политики занимается в основном Министер­ство окружающей среды и частично Министерство экономики (в частности, оценкой и прогнозами развития сегментов энергоотрасли страны), а также Феде­ральное министерство транспорта, строительства и городского развития (которое контролирует энергосбережение новостроек, а также санацию и ремонт старых зданий, особенно в Восточной Германии). Аналогов украинского Министерства топлива и энергетики, а также Ми­нистерства угольной промышленности в Германии не существует. Впрочем, это никак не отражается на развитии энергоотрасли как таковой.

К тому же в ФРГ давно составляется и четко подсчитывается энергобаланс страны, о чем у нас пока только мечтают. Об энергобалансе Украины давно и охотно все говорят, но никто его в глаза не видел. Более того, только в середине апреля 2007-го была создана специальная группа для составления такого энергобаланса. Что ж, лучше поздно, чем никогда. Ведь что толку, что в Украине уже давно приняты основы Энер­гетической стратегии Украины до 2030 года?

«ЗН» уже не раз писало, что эта стратегия, образно говоря, пока слишком далека от реалий. А ее воплощение на практике затруднено, в частности, из-за финансовых ограничений в реализации важных и нужных проектов. И дело не только в отсутствии так называемого зеленого тарифа (в конце концов, он не панацея для возобновляемой энергетики). Просто в Украине отсутствует продуманная и дейст­венная система поддержки и стимулирования внедрения энергосберегающих проектов и технологий. Да, в бюджете этого года предусмотрены 700 млн. грн. на внедрение энергосберегающих технологий. Но половина этих средств будет направлена областным властям. И что из этой суммы пойдет на реализацию конкретных энергосберегающих проектов, остается только гадать.

Но вернемся к энергоэффективности Германии. Возможно, вы будете удивлены, но в ФРГ не существует единой энергетической концепции. По крайней мере, в том виде, как мы привыкли ее понимать. Об этом весьма подробно рассказал действительный член Комитета по охране окружающей среды, защите природы и безопасности реакторов и исполняющий обязанности члена Комитета экономики и технологии Бундестага Ульрих Петцольд (фракция ХДС/ХСС). По его словам, в Германии существуют различные взгляды на то, какой должна быть энергетическая концепция страны.

С одной стороны, «зеленые» (которые уже давно стали партией) отстаивают исключительно развитие и увеличение доли в производстве электроэнергии возобновляемых, экологически безопасных видов энергии и категорически против использования атомной энергии, выступая за закрытие действующих в Германии АЭС. К слову сказать, еще при канцлере Г.Шредере в Феде­ративной Республике Германия был принят закон, согласно которому до 2020 года в стране должны быть остановлены все действующие атомные блоки. И до сих пор этот закон не отменен.

С другой стороны, фракция ХДС/ХСС в Бундестаге, к которой принадлежат и канцлер Ангела Меркель, и министр экономики и технологий Михаэль Глос, все более настойчиво и прагматично объясняет и убеждает граждан, что при растущем энергопотреблении обойтись исключительно энергией из возобновляемых источников Германия пока не сможет. А значит, не может себе позволить однозначно отказаться от атомной энергии. И хотя движение «зеленых» в стране традиционно сильное и получило новый импульс после аварии на Чернобыльской АЭС, доля атомной энергии в общем энергобалансе Германии, по данным за 2006 год, составила 12,6% (рис. 2).

Впрочем, немцы признают, что вопрос использования атомной энергии — в значительной мере политический. Если же говорить о роли атомной энергии в производстве непосредственно электроэнергии, то ее доля в прошлом году составила 26,3% от общего объема производства (рис. 1). И хотя в Германии проводится активная политика по энергосбережению и переходу на максимально возможное использование возобновляемых, экологически безопасных источников энергии, говорит Ульрих Петцольд, население все же понимает, что только таким образом обеспечить растущие потребности страны в энергии невозможно.

Еще лет 10—15 назад категорических противников использования атомной энергии в Германии насчитывалось 70% населения. Последние опросы, по словам Ульриха Петцольда, свидетельствуют, что 54% населения Германии склоняются к возможности использования атомной энергии. Но исключительно при условии максимальных гарантий безопасности! В этой связи в стране проводится серьезная работа как по повышению безопасности использования энергии, генерируемой АЭС, так и по перспективам захоронения отходов атомной промышленности, хранения, переработки и захоронения отработанного ядерного топлива. Но это отдельная тема.

С учетом вышеописанных тенденций и на основе анализа развития мирового энергорынка Федеральное Министерство экономики и технологии разрабатывает прогнозные балансы энергоразвития Германии. Как рассказал руководитель одного из подотделов названного министерства Андреас Оберштеллер, в зависимости от того, насколько общество Германии будет готово принять атомную энергию, на период до 2030 года энергобаланс страны может выглядеть по-разному. На рис. 3 вы можете увидеть, насколько могут отличаться прогнозы энергобаланса в зависимости от принятия или неприятия атомной энергетики, а также от увеличения доли использования каменного и бурого угля и возобновляемых источников энергии.

Было бы неправильно, если бы в разговоре об энергоэффективных технологиях и проектах, увеличении доли возобновляемых источников энергии не было сказано о финансовой стороне вопроса. Да, и это признают в Германии, энергосбережение и ВИЭ — дорогое удовольствие. И пока далеко не всем странам оно по карману. Хотя рано или поздно к этому придут, по крайней мере, в Европе.

Справедливости ради надо отметить, что далеко не всем гражданам Германии по душе тенденция перехода на использование ВИЭ. Тем более на фоне перманентного подорожания ископаемых энергоносителей. С каждым годом немцам приходится все больше экономить и тем не менее все больше платить за энергию (т.е. за все источники энергии и электроэнергию, которая в основном используется в Германии). В среднем каждый гражданин страны теперь вынужден платить на 5—7 евро в год больше за тот же (а иногда и меньший) объем используемой электроэнергии.

В масштабах же государства комплексное энергосбережение и увеличение доли использования возобновляемых источников энергии ежегодно выливается в огромную, как для бюджета Украины (да и не только Украины), сумму. Как рассказал Франк Хайдрих, руководитель проекта группы «СО2 — программа реконструкции и модернизации зданий» Министерства транспорта, строительства и городского развития, федеральные власти Германии начиная с 2001 года вкладывали в программы энерго­сбережения и повышения доли использования ВИЭ, а также в мероприятия по сокращению выбросов углекислого газа не менее 200 млн. евро ежегодно.

В 2003—2005 годах финансирование таких программ и проектов только федеральным бюджетом составило 360 млн. евро. В 2006-м был поставлен своеобразный рекорд — на вышеназванные цели и проекты было направлено 1 млрд. 150 млн. евро! Если прибавить к этому частные инвестиции, которые с каждым годом возрастают, то неудивительно, что федеральное правительство Германии берет столь повышенные обязательства перед ЕС (речь идет об увеличении доли использования ВИЭ до 21% от общего объема энергии). В этом году на указанные цели будет направлено 850 млн. евро федеральных средств, а также по 900 млн. евро — в 2008 и 2009 годах. Но, как отмечают представители буквально всех министерств ФРГ, причастных к внедрению ВИЭ, ставка в основном делается на участие в энергосберегающих проектах частного капитала. Причем такое участие не просто поощряется и стимулируется государством, но еще и приносит дивиденды.

Например, на Международ­ном энергетическом форуме-диалоге (World Energy Dialogue), состоявшемся 17–19 апреля в рамках Ганноверской ярмарки, министр Глос вручил три премии предприятиям (частным, заметьте), победившим в национальном конкурсе по реализации энергосберегающих проектов. При этом финансовый эффект от внедрения таких технологий и проектов был получен уже через год. (Об этом форуме мы еще со временем расскажем. — А.Е.)

Кстати, широким спектром энергосберегающих проектов и программ в ФРН занимается Немецкое энергетическое агентство (dena). В частности, за последние годы оно привлекло почти 85% негосударственных средств для реализации энергосберегающих проектов и для расширения использования ВИЭ.

Немецкое энергетическое агент­ство сотрудничает со всеми общественными силами в политике и экономике и не уклоняется от публичных дебатов. Например, агентство разрабатывает в том числе программу модернизации электростанций, стратегию о будущем ветровой энергетики или применении гибких инструментов Киотского протокола, таких, как торговля эмиссионными квотами, механизм чистого развития (clean development) или программы совместной реализации (joint implementation). Только таким образом агентство может содействовать реализации энергетической политики в качестве консультанта и помощника, только так федеральное правительство может и в дальнейшем с пользой для себя применять компетентные заключения агентства в реализации стратегии долгосрочного развития.

Каким образом упростить привлечение инвестиций на повышение энергоэффективности в сфере строительства новых и эксплуатации существующих зданий? Немецкое энергетическое агентст­во рассматривает вопрос раскрытия и использования огромного потенциала экономии в этой сфере как задачу всего общества, которая к тому же является экологически целесообразной, экономически разумной, политически необходимой и технически осуществимой. С этой целью агентство разрабатывает в сотрудничестве со всеми участниками рынка решения, которые могут применяться на всей территории федерации, а также пилотные проекты, которые носят образцово-показательный характер и оказывают долгосрочное влияние на принятие инвестиционных решений как частными, так и муниципальными застройщиками.

Как сочетается растущая роль транспорта с международными целями улучшения климата? Немецкое энергетическое агентство концентрирует свои усилия на проектах, цель которых заключается в раскрытии потенциала экономии, обусловленного поведением участников движения, а также в расширении использования синтетического топлива из биомассы. При эксплуатации автомобилей их вредное влияние на окружающую среду должно оставаться максимально низким.

В арсенале агентства — информационные сообщения, брошюры, наклейки на стекла и общественные акции. Кроме того, есть еще портал в Интернете, информационный материал для торговых организаций под названием «Инициатива по энергоэффективности — эффективное использование электроэнергии в домашнем хозяйстве». С 2002 года используется весь спектр коммуникативных возможностей с целью задействовать весь потенциал энергосбережения. Благодаря этой инициативе политиков и энергетиков была сформирована сеть партнеров для обращения к конечным потребителям. В 2005 году в рамках инициативы по энергоэффективности активно работали уже более 8 тыс. партнеров, среди которых представители розничной торговли, электроэнергетики, а также энергетические агентства, энергоснабжающие компании, объединения потребителей и муниципалитеты.

Процесс модернизации электростанций в Германии, а также стремление федерального правительства увеличить долю возобновляемых источников энергии в производстве электроэнергии вызывают многочисленные вопросы. Исследование, завершенное Немецким энергетическим агентством в феврале 2005 года, дает ответы на эти вопросы и предлагает целостную концепцию интеграции высокой доли энергии из возобновляемых источников, прежде всего ветровой энергии, в систему электроснабжения. При этом агентству удалось привлечь к исследованию всех участников деятельности в этой сфере и определить в порядке консенсуса его содержание, цели, а также рамочные условия.

Финансирование исследования также осуществлялось совмест­но представителями ветровых электростанций, сетей электроснабжения, электростанций, работающих на традиционных источниках, и производителей оборудования, а также Федераль­ным министерством экономики и труда.

В Германии нам не раз приходилось слышать об энергетическом паспорте зданий и объектов. Именно Немецкое энергетическое агентство разработало образец единого федерального энергетического паспорта зданий и провело его испытания на территории всей федерации. И провело с успехом: энергетический паспорт, ориентированный на энергопотребление в соответствии с разумными потребностями, соответствует требованиям рынка и является убедительным инновационным инструментом для мобилизации потенциала энергоэффективности фонда зданий. К слову, в ФРГ он внедрен еще с прошлого года. А теперь энергопаспорта, по крайней мере на жилые дома, будут выдаваться всеми странами ЕС. Более того, на основании Директивы ЕС, начиная с 2006 года, при продаже домов и квартир или сдаче их в аренду также обязательно предъявление удостоверения об общей энергоэффективности зданий.

С 2002 года в рамках своей «Экспортной инициативы по возобновляемым источникам энергии» Немецкое энергетическое агентство повышает долю технологий использования возобновляемых источников энергии в экспорте страны. Перед агентством здесь стоит, прежде всего, одна задача: под­держка немецких компаний при освоении зарубежных рынков. Это предполагает проведение экспортных форумов и специализированных мероприятий, выставок с презентацией немецких технологий по использованию возобновляемых источников энергии, маркетинговых акций для презентации немецких компаний во всем мире, участие в международных ярмарках, а также индивидуальные деловые поездки за рубеж.

Работа Немецкого энергетического агентства — поучительный для Украины пример пропагандирования и организации финансирования энергоэффективных проектов, о которых стоит продолжить разговор в следующих номерах «ЗН».

    Справка «ЗН»

    Немецкое энергетическое агентство (dena) было основано осенью 2000 года. Его учредителем является Федеративная Республика Германия, которую представляют Федеральное министерство экономики и труда (BMWA) вместе с федеральными министерствами транспорта, строительства и жилищного хозяйства (BMVBW), а также охраны окружающей среды, охраны природы и безопасности реакторов (BMU), вторым учредителем является банковская группа KfW.

    Кроме содержательной ориентации перед агентством стоят и четкие финансовые цели: будучи обществом с ограниченной ответственностью, агентство четко соотносит затраты и достигнутый результат. Финансирование своих проектов агентство осуществляет в первую очередь с помощью Public Private Partnership (РРР), то есть с помощью публичных частных партнерств.

    С момента своего основания Немецкое энергетическое агентст­во смогло успешно утвердиться на рынке в качестве компетентного центра в области энергоэффективности и использования возобновляемых источников энергии. Его признают нейтральным и серьезным партнером как политики и экономисты, так и население. Dena инициирует, координирует, ведет проекты; оценивает технологии и продукцию; консультирует политиков, производителей и потребителей; разрабатывает концепции кампаний и координирует их осуществление.

Южная Корея строит крупнейшую в мире солнечную электростанцию  
  Версия для печати

12 мая 2007

Усилиями местной инженерно-строительной компании "Тонъян" в окрестностях морского порта Мокпхо на юго-западной оконечности Корейского полуострова уже в конце следующего года заработает установка на солнечных элементах. Срок ее действия составит 40 лет. Возведение этой экологически чистой энергетической установки обойдется в 149 млн долларов, сообщает Newsru. До сих пор самая большая на планете установка по превращению солнечной энергии в электричество работает в Баварии. Ее мощность составляет около 11 МВт.

Кроме грандиозной солнечной электростанции, Южная Корея планирует построить в заливе Канхваман к западу от Сеула самую крупную в мире электростанцию, использующую энергию приливов и океанических течений. Инвесторами проекта станут Korea Midland Power Co. и Daewoo Engineering & Construction Co. Электростанция, строительство которой обойдется в 1,9 млрд долларов, будет способна выдавать до 812 мегаватт энергии - это почти в три с половиной раза больше, чем мощность самой крупной на сегодняшний день подобной станции, французской La Rance. Оба проекта являются частью стратегии Южной Кореи по диверсификации энергетики и переходу к более экологически чистым источникам энергии. В условиях растущих цен на углеводороды и усиливающейся борьбы за их поставку страна планирует к 2030 году сократить до 35% зависимость от нефти как топлива для производства электроэнергии. Благодаря новым электростанциям страна с 2015 года будет экономить до 320000 тонн нефти ежегодно. Экономика Южной Кореи по размеру занимает третье место в Азии.

Один из самых больших гелиоэнергетических проектов на Восточном побережье США  
  Версия для печати

09 мая 2007

Компания Tiffany представила один из крупнейших на Восточном побережье США гелиоэнергетических проектов для коммерческого использования.

Компания установила на территории своих оптово-розничных баз в Виппани и Парсиппани, штат Нью-Джерси, гелиосистему мощностью 1, 3 мегаватта. Солнечные панели, смонтированные летом 2006 года, вырабатывают в течение дня количество электроэнергии, достаточное для обеспечения электричеством более 1300 жилых домов. Новая гелиоэнергетическая система насчитывает 6394 солнечных панелей и занимает площадь 104.000 квадратных фута. Установка позволяет на 30% закрыть потребность оптово-розничных баз компании Tiffany в электроэнергии в периоды пиковой нагрузки. Экономии общих годовых расходов на энергопотребление позволят также достичь и некоторые усовершенствования в работе осветительных приборов, улучшающие качество освещения.

Проект стал частью реализуемой в Нью-Джерси энергетической компанией NJ BPU Программы развития экологически чистых источников энергии.

На Украине повысили  [ цены >  на газ и  < электроэнергию >  для населения

1 мая вступает в силу решение Национальной комиссии регулирования электроэнергетики от 30 марта о повышении на 25% тарифов на  < электроэнергию >  для населения и населенных пунктов.

В частности,  < цена >   < электроэнергии >  для населения, проживающего в городах, повышена с 15,6 до 19,5 копейки за 1 киловатт-час с НДС.

Для населения, проживающего в сельской местности, цена повышена с 14,4 до 18 копеек за 1 киловатт-час с НДС. Для населения, дома которых оборудованы электроплитами,  < цена >   < электроэнергии >  повышена с 12 до 15 копеек за 1 киловатт-час.

Кроме того, для населенных пунктов  < цена >   < электроэнергии >  повышается с 15,1 до 18,9 копейки за 1 киловатт-час, для населенных пунктов в сельской местности - с 13,9 до 17,4 копейки за 1 киловатт-час, и для населенных пунктов с домами, оборудованными электроплитами, - с 11,5 до 14,4 копейки за 1 киловатт-час  < электроэнергии >  с НДС.

С 1 мая на 25% повышаются также цены на природный газ. В соответствии решением Национальной комиссии регулирования электроэнергетики (НКРЭ), цены возрастут до 22-24 копеек за один кубометр в зависимости от наличия газового счетчика. Комиссия также утвердила предельный уровень оптовой цены на газ для предприятий, поставляющих газ для населения, на уровне 231 гривны за тысячу кубометров.

НКРЭ объявила о планах поэтапного повышения цен на газ в 2006 и 2007 годах "до достижения экономически обоснованного уровня".

Комментируя постановление о повышении цен на энергоносители для населения, председатель НКРЭ Валерий Кальченко отметил, что считает этот большим достижением. "Я считаю, что это прорыв... Наверное, все-таки, комиссии было легче принимать это решение (повышение тарифов для населения), чем остальным органам власти. Мы больше экономически принимали решение, на других давила политическая составляющая", - сказал он.

Вместе с тем, Кальченко сообщил, что Комиссия в настоящее время изучает возможность более интенсивного приведения тарифов на энергоносители для населения к экономически обоснованному уровню, чем планировалось ранее.

Ранее председатель НКРЭ озвучивал намерения комиссии привести  < цены >  на природный газ и  < электроэнергию >  к экономически обоснованному уровню к середине 2008 года.

Отпускная цена на природный газ для абонентов, имеющих счетчики, с учетом тарифов на транспортировку и поставку газа, с 1 мая возрастет с 175 гривен до 220 гривен за 1 тысячу кубометров, не имеющих приборов учета - с 190 гривен до 240 гривен за 1 тысячу кубометров, сообщают.

Неизменные с апреля 1999 года цены на энергоносители для населения не покрывают затрат на их производство, транспортировку и поставку, утверждают в комиссии. Экономически необоснованные  < цены >  на  < электроэнергию >  приводят к возникновению значительного перекрестного субсидирования между различными категориями потребителей. Субсидирование приводит к удорожанию  < электроэнергии ]  для промышленности на 12-15%.

Обеспечение газом населения из-за экономически необоснованных цен осуществляет только национальная акционерная компания "Нафтогаз України". Она поставляет этой категории потребителей природный газ, добываемый в Украине. Экономически обоснованный уровень цен на газ для населения, по расчетам НКРЭ, составляет 383,4 гривны за 1 тысячу кубометров, по расчетам "Нафтогаза Украины" - 393,8 гривны за 1 тысячу кубометров.

НКРЭ осуществляет государственное регулирование деятельности субъектов природных монополий в электроэнергетике и нефтегазовом комплексе, обеспечивает проведение ценовой и тарифной политики в этих сферах.

